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Socjaldemokracja i rzeczywisto§¢

(W zwigzku z artykulem J.J. Wiatra Socjaldemokracja i socjalizm)

W Europie ruch socjaldemokratycz-
ny przechodzi gteboki kryzys warto-
sci ideologicznych. Istota tego kry-
zysu jest konflikt miedzy poparciem
z jednej strony dla wydajnosei gospo-
darczej, z drugiej dla egalitaryzmu.
W zwiazku z tym pojawia sig pyta-
nie czy socjaldemokracja powinna
poprze¢ wydajnosé w gospodarce
wolnorynkowej, co moze znaczyé
znaczng redukeje inflacji i prawdo-
podobnie takze podatkéw, czy powin-
na broni¢ biednych i nizej optacanych
przez pozostawienie, czy nawet zwiek-
szenie wydatkow na opieke socjalng?
Polaryzacja tych stanowisk doprowa-
dzita do glebokich podziatdw na le-
wicy. Przyktadem moze by¢ Wielka
Brytania, gdzie w 1981 r. od Partii
Pracy odlaczylta sie frakcja zwana
Partig Socjaldemokratyczna, pézniej
za$ przeksztalcila sie ona w Partie
Liberalna. Z kolei upadek realnego
socjalizmu potwierdzil nie tylko re-
gule, Ze panstwo totalitarne predzej
czy pbZniej zostanie obalone, ale takze
fakt, ze socjalizm jako system gospo-
darczy jest skonczony. Tony Blair,
lider Partii Pracy, powiedzial ostat-
nio: ,,Marksistowski socjalizm i idea,

ze panstwo, a raczej rzad i biurokra-
cja kieruja zyciem sa martwe”.

Z pewnoscia dzisiejsza socjaldemo-
kracja w sensie gospodarczym repre-
zentuje poglady liberalne, miesz-
czace sig¢ w centrum politycznego
spektrum. Na t¢ sytuacje ma wplyw
sacjaldemokratyczny pragmatyzm
w stosunku do gospodarki (gléwnie
do wlasnosci prywatnej i pafistwowe;).
Nadal priorytetem polityki panstwa
wedlug socjaldemokratéw jest utrzy-
manie opieki socjalnej (zaliczajac do
tego bezplatng stuzbe zdrowia i ogwia-
tg) bez wzgledu na nieprawdziwosé
pogladéw liberatdw o jej ekonomiczne;
niewydajnosci. Jednorazowy profit
pieniezny przyniesie znacznie mniej
pozytku niz zdrowe i odpowiednio
przygotowane do wykonywania zawo-
du spoteczenstwo obywateli, ktérym
bez réznic majatkowych dano réwne
szanse startu.

Powyzsze uwagi dotyczg gléwnie
polityki tzw. krétkoterminowej, dla-
tego tez istotnym staje sie okreslenie
dtugofalowego celu socjaldemokracii.
Czy ma nim by¢ stworzenie demokra-
tycznego socjalizmu, jak postulowal
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to prof. Jerzy Wiatr w artykule So-
cjaldemokracja i socjalizm'

Osobiscie uwazam, ze pojecie to jest
mylace 1 mato trafne. W zwiazku
z tym, iz kazdy z nas swiadomy jest,
iz pierwszy czton terminu ,,demokra-
tyczny socjalizm” oznacza w prakty-
ce zaakceptowanie przez socjaldemo-
kratow pluralizmu $wiatopogladowego
i oparcie struktur panstwa na demo-
kratycznych wartosciach nie sadze,
aby istniata potrzeba glebszego ana-
lizowania znaczenia tego stowa. Druga
czgsé, czyli ,,socjalizm” definiowa-
ny jest przez autora jako sprawiedli-
wo$¢ spoteezna, Dla wielu ludzi, wla-
czajac w to cztonkéw i aktywnych
dziataczy SARP, jest to niezrozumia-
te. Przez ponad 150 lat istnienia ide-
ologia socjalistyczna wigzala sie z go-
spodarka planowang, scentralizowana,
zdolng zapobiegac kryzysom gospo-
darczym (nadprodukceja, bezrobocie).
Teraz po empirycznym doswiadcze-
niu udowadniajacym nieefektywnosé
tego systemu, zaakceptowano prag-
matyzm w gospodarce, czyli rézne
formy wlasnosei i zaczeto definiowac
socjalizm w taki sposob, jak tego do-

konat prof. Jerzy Wiatr, Uwazam, ze

sprawiedliwo$¢é spoteczna jest wylacz-
nie czescia catej gamy wartosci so-
cjalistycznych. Dlatego tez przedsta-
wianie socjalizmu jako sprawieliwosci
spotecznej jest miato precyzyjne i nie-
peine. Wigkszos¢ ludzi, gdy mowi sie
do nich o stworzeniu demokratycz-
nego socjalizmu, usmiecha sie z po-
litowaniem, uwazajac gloszacych taki

poglad za co najmniej niespeina ro-
zumu. Oczywiscie wynika to z tego,
iz socjalizm utozsamiany jest z da-
zeniem do zlikwidowania wyzysku,
nierdwnosci i biedy w spoleczenstwie,
co jak wszyscy wiemy jest zwykla uto-
pia, tym bardziej ze wiasnosé prywatna
dominuje lub bedzie dominowaé
w gospodarkach §wiatowych. [ tujest
przystowiowy pies pogrzebany. Prze-
konywanie, iz socjalizm jest teraz
czyms$ innym i oparty jest na innych
pryncypiach nie sadze, aby przynio-
sto konkretne rezultaty. Cztowiek
zyjacy w dobie realnego socjalizmu,
widzacy jego kleske bedzie sceptycz-
ny co do idei nowego, lepszego so-
cjalizmu (jesli oczywiscie z gory jej
nie odrzuci).

W zwiazku z tym, iz neguje pre-
cyzyjno$c uzycia stowa socjalizm de-
mokratyczny cheiatbym zastapié je
trafniejszym w moim przekonaniu
terminem. Jest nimkapitalizm
spoteczny, czesto znany jako
kapitalizm socjalny W
samym znaczeniu tego stowa zaak-
ceptowany jest kapitalizm, jednak nie
jego XIX-wieczna pazerna odmiana.
Termin ten okre$la, iz przy istniejg-
cej gospodarce wolnorynkowe;j glém
funkcm panistwa jest zapewnienie
i gwarancja opieki socjalnej. Wyda-
je sig, ze spoteczenstwo tatwiej zro-
zumialoby i chetniej zaakceptowa-
toby przedstawiony pod ta nazwa cel
lewicy.

Wydaje sig jednak, ze najistotniej-
szg sprawg nie jest sama nazwa celu

! Artykul Jerzego J. Wiatra Socjaldemokracja i socjalizm ukazal sie w nr 2/10 naszego cza-

sopisma z ub. roku.
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